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Het was voor de landvorst een waardeloos domein, dat hij moest 
trachten bewoonbaar, vruchtbaar en renderend te maken. Om dit doel 
te bereiken schonk hij enorme gebieden daarvan aan kloosters, abdijen, 
geestelijke stichten als kerkfabrieken en armentafels, aan gunstelingen 
en verdienstelijke personen, maar meestal gaf hij ze tegen een betrek­
kelijke lage prijs in cijns aan gefortuneerde patriciërsfamilies, die ze 
achteraf en vrij spoedig zelfs in eigendom verwierven. 

Het vercijnzen van deze woeste gronden nam een aanvang in de XO 
eeuwen duurde tot rond medio XIV· eeuw. Een grondige studie van de 
Brieven van Aalter en deze van Assenede en de Vier Ambachten door 
Luc Stockman, toont duidelijk aan, dat het zwaartepunt van deze 
cijnsgronden te Zomergem moet gecitueerd worden in de wijken Meer­
lare, Stoktevijver, Durmen en Ro-Uitgem. Het is dus zeker niet toe­
vallig en onverklaarbaar waarom wij de stichting van de oudste hoeven 
te Zomergem precies in deze buurtschappen zullen weervinden, waar 
ze vaak aan de basis hebben gelegen van het ontstaan of de ontwikkeling 
van deze woonkernen (2). 

Deze ontginning beleefde in de loop van de XIII· en XIV" eeuwen 
een snelle evolutie, zodat op het einde van deze periode schier gans ons 
gewest een volwaardige landbouwexploitatie was geworden, wat zeker 
reeds het geval was in Meerlare en Durmen. 

De bossen en ettingen waren afgelijnd, ingetoomd en hadden hun 
voorbestemde plaats gekregen. De moeren waren grotendeels ontturfd, 
de meersen drooggelegd en in afgezoomde en door grachten ingeslo­
ten weiden herschapen. Het vrijgekomen akkerland was nauwkeurig 
geperceleerd, door tronken en haagkanten omgeven en ingedeeld vol­
gens de noodwendigheden van het drieslagstelsel. De cijns was metter­
tijd en sedert lang reeds door een zuivere en loyale pacht vervangen 
die over een termijn van 6 of 12 en soms meer jaren liep. De oorspron­
kelijke toponiem, «Merlaer », dat «moerassig bosgebied» betekende, 
was op dit gewest niet meer van toepassing noch kenmerkend. 

In het midden of wms wel aan de rand van deze exploitatiegebieden, 
bouwden de eigenaars of cijnspachters veelal en vrij spoedig een grote 
hoeve met het woonhuis, de zeer ruime voorraadschuur, de stallingen 
voor het vee, een schaapstal en andere bijgebouwen zoals een bakhuisje 
of ovenbuur met het braskot, het duifhuis, een kaashuis, een weefkamer 
met het zwingelkot, een varkenskot en soms wel een brouwerij zoals op 
het Gocd van Rapenburg (3). 

Op een aparte omwalde mottc of singl"l, die aan het eigenlijke erf 
paalde, liet de eigenaar in vele gevallen een woning optrekken die het 

(2) Luc Stockman : De Brieven van Aalter. Appeltjes V.h. Meeljesl. jaar". 1969 
n020, bI. 96-156. - De Brieven van Assenede en de Vier Ambachten. Appeltj. 
jaarg. 1972 n° 23 bi. 5-126. 

(3) Maurlce Ryckaert : Het Goed van Rapenbul'g te Zomel·Kem. 
Appeltj. jaarg. 1979 n" 30, bI. 5-43. 
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«casteelken » werd genoemd en die hij alleen gebruikte wanneer hij 
met zijn gezin het drukke en soms woelige stadstumult wilde ontvluch­
ten of enkele dagen van de serene rust van het landelijk leven wilde 
genieten. 

Omwille van de veiligheid waren veel van deze hofsteden met brede 
walgrachten omringd en afgesloten door een poortgevel of monumen­
taal poortgebouw, waardoor men dan aan deze boerderijen de naam 
van versterkte hoeve gaf. 

Maar het was niet altijd de eigenaar die de hoeve liet richten, want 
naar aloud gebruik in onze streek waren de meeste hoevegebouwen 
pachterskapitaal en werden ze door de huurèer opgetrokken. Daarover 
straks meer in deze studie. 

Komen wij nu tot de eigenlijke stichting van de hoeve. 

Op 26 mei 1403 werd voor de schepenen van de Keure te Gent de 
akte verleden waardoor de Infirmerie of het Hospitaal van het Sint 
Elisabethbegijnhof te Gent in het bezit kwam van een «behuisd goed» 
met 17 bunder bijgaande landerijen, weiden en meersen, gelegen in 
de wijk Meerlare te Zomergem. 

Deze verwerving heeft echter een voorgeschiedenis gehad, die zo be­
langrijk was voor de stichting van het pachthof, dat wij ze U niet mo­
gen onthouden, temeer omdat juist deze gebeurtenis aan de basis lag 
van het ontstaan van het goed (4). 

Wanneer zekere Bemard van Herzele in 1368 te Gent overleed, liet 
hij verscheidene feodale en allodiale goederen na te Zomergem in het 
gehucht Meerlare en te Ronse1e in de wijken Diepenbeke en Ronsel­
hoek. In Meerlare bezat hij meerdere bunders grond en te Romele het 
«Leen ten Broeke », met een daarvan afhangende hoeve «Het 
Goed ten Boomgaarde » en een ander pachthof dat het «Goed te Bon­
jours» heette. 

De zonen van Bernard, Jan en Wouter erfden naast het Leen ten 
Broeke en het pachthof ten Boomgaarde en het hof te Bonjours, ook 
de gronden in Meeriare. Toen was zekere Filip van Steelant heer van 
Ronsele en van de Heerlijkheid van Berrenderlare, later Berendaele 
genoemd en die zich uitstrekte in verschillende plaatsen in Zomergem en 
ondermeer met ongeveer 10 bunder in Mcerlareakker op de plek die 
men Heulendonk noemde. Filip van Steclant wall verwant geweest aan 
de van Herzeles want hij was een van de uitvoerders van Bernards tes­
tament, samen met diem kinderen en hun voogden (5). Ook hij bezat 
gronden in Meerlarcakker die hij vermoedelijk uit de erfenis van Ber­
nard van IIerzclc had verworven. 

(4) RAG (Rijksarchief Gent) : fondll Sint EJlliobethbeJllJnhot. (SE) oorkonden. _ 
fonds Bisdom reeks E (Sint Elllob,·thbcglçnhof) n' 374 Cortularlum. 

(11) RAG: SE oorkonden. - Bisdom E n" 374 Cortulllrium. 
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of te laten verteren op kosten van de gemeenschap, zonder verminde­
ring van het verschuldigd bedrag. 

Hoewel geen enkele oorkonde de bouw van de eerste hoeve laat ken­
nen, weten wij toch \"anneer en door wie dit gebeurde. Wanneer Ja­
cob van :Merelbeke tussen 1377 en 1380 zeventien bunder land van 
ven::chillende personen afkocht, waren dit allemaal onbebouwde per­
celen, waaronder één groot blok aan de Meerlarestraat paalde. Wij 
lezen in de koopbrief het volgende: «twaelve bunere lallts ende een 
half ghemet... de welke eene vors. Jan Heinrix sone nu in pachte hout 
in desen tyt alomme eene seker som me van ghelde» en verder staat : 
«quite lant om quite ghelt », wat duidelijk aantoont dat daarop nog 
geen gebouwen stonden. 

Wanneer de zuster van Jacob van Merelbeke omstreeks 1380 de goe­
deren van haar broer te Meerlare erft, laten zij en haar man daarop 
gebouwen richten, want in de akte van 30 augustus 1388, die de ver­
koop bekrachtigt van deze goederen aan de weduwe van Jacob van 
Merelbeke, lezen wij in de hoofding: «de cope dat thoir van Jacope 
van meerlebeke vercochte vander stede ende cateylen daer Jacop ute 
verstarf ». Wat verder in de tekst staat: «al de erve ende cateylen die 
hemlieden verstarf, beede humsinghe die françoys ende mergriete sin 
wyf der up ghedaen maeken hebben, eertvast ende naghelvast ». De 
stichters van de hoeve waren dus ongetwijfeld François Hovenweder 
en zijn echtgenote Margriet van Merelbeke, die op hun grond tussen 
1380 en 1388 de eerste hoevegebouwen lieten optrekken. 

Wanneer het Begijnhof in 1402 het Goed van de weduwe Jacob van 
Merelbeke afkoopt, wordt hier reeds gesproken van «haer goet ghe­
staen inde prochie van Somerghem, met alle de husinghen, bomen, 
haven ende cateylen der toebeorende, tussen de sestiene ende zeven­
thiene bunre groot, lettel min of meer, gheleghen up merlaer ». 

In hetzelfde jaar verpacht de groot juffer van het Begijnhof als nieu­
we eigenares, de boerderij aan Arend Van De Velde, onder beding dat 
de pachter « moet houden tsinen pacht durende, alle de husen lovelicke 
te ghereke tsinen coste van vorsten ende horenbomen ». Een sprekend 
bewijs voor het bestaan van een hoeve in 1402 is het feit dat de huur­
brief de hoeveelheid mest vermeldt die de pachter bij zijn afscheiden in 
de mestput moet laten (8). 

Na het overlijden van haar echtgenoot trad de weduwe van Jacob 
van Merelbeke in het Begijnhof en liet ze het beheer van haar goede­
ren over aan de grootmeesteres, die ze in huur gaf. Daardoor komt het 
dat wij reeds een pachtbripf vinden op naam van Arend Van Dl' 
Velde in 1402, nog VÓÓr dat d(' eigenlijke' koopakte verleden was, eel1 
transaktie die e('r!lt in 1403 gebeurdl'. 

Of het Goed te Mf'('rlarc aan de hasis h('('ft gelegen van het ontstaan 
van de buurtschap Meerlare, zoals dit wel l1l't geval was voor vele oude 

(8) RAG' 8I-; oorkonden. - BI.dom E n" 374 Cllrtularlum - koopokte OImo 140:1. 
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rechtstreekse en brutale aanslag. niet alleen op de godsdienstvrijheid, 
maar nog meer op de bestaansmogelijkheden van vele kloosterorden en 
reguliere instellingen. 

Door de aanhechting van ons land bij Frankrijk door het decreet 
van 31 oktober 1795, werd ook de Franse wetgeving van kracht inzake 
inbeslagneming en de openbare verkoop van de nationale goederen. 

De wet van 15 fructidor jaar IV (1 september 1795) legde beslag op 
de eigendommen van de reguliere congregatiën, zoals abdijen, kloos­
ters en meer in het algemeen op deze van alle tehuizen en geestelijke 
instellingen van beider hunne. Op 26 september daarna maakte men 
een begin met de verkoop van de in het Département der Schelde 
aangeslagen kerkelijke goederen, waardoor veel geestelijke instellingen 
van hun inkomsten werden beroofd en op droog brood gezet. De leden 
ontvingen evenwel een zogezegd rustgeld onder de vorm van waarde­
bons, die eigenlijk niet veel meer waarde hadden dan de dukaten die 
de Fransen hadden ingevoerd in ruil voor onze duurzame munt die ze 
hadden ingepalmd, na de opschorting van het Oud Bewind in 1795. 

De wet van 1 september 1796 trof ook het Sint Elisabethbegijnhof te 
Gent, maar de begijntjes zouden, voorlopig althans, aan deze nefaste 
maatregel ontkomen, omdat in de wet bepaald was, dat de kloosters 
en instellingen die zich met het onderwijs en de ziekenverzorging be­
zighielden, hiervan verschoond zouden blijven. Deze gunstmaatregel 
was echter van zeer korte duur want op 25 september daarna werden 
eveneens deze geestelijke orden en stichten genationaliseerd met alle 
trieste gevolgen vandien. 

Maar toch zou tenlangenlaatste voor de begijntjes niet alles verlo­
ren zijn. Als gevolg van een misverstand, waarvan de oorzaak eigen­
lijk in Frankrijk zelf lag, bleven in ons land de begijnhoven bestaan 
en mochten de begijntjes hun knusse en gezellige huisjes blijven be­
wonen. Inderdaad, daar men in Frankrijk sedert lang geen begijnho­
ven meer kende en deze gestichten bij ons een infirmerie of hospitaal 
bezaten waar zieken en ouden van dagen verzorgd werden, beschouw­
de de Franse administratie ze als godshuizen en niet als feitelijke reli­
gieuse instellingen (9). 

Wat de begijntjes wel kwijtspeelden, waren hun eigendommen, die 
door dezelfde wet van 1 september 1796 werden overgedragen aan het 
BClItuur van de Commissie van de Burgerlijke Godshuizen van Gent, 
onder het beheer van het stadsbestuur. Op 21 december 1796 werd de 
slotrekening door Monica De Deckere, groot juffrouw van het Begijnhof, 
overgegeven aan de Gecommitcerclcn van de Administratie van het 
Départemcnt der Schelde en aangeboden aan de nieuwe eigcnaar, het 
IklItuur van de Commissie der Civiele Hospitalen van Gent, alias de 
Burgerlijke Godshuizen ('0). 

(U) Chrlatlne VandIm BU4.JChe : allnuehnllid werk. 
Ol) ChrlaUne Vllndp.n BUlIIIChe : ollnlilehllald werk. !-lAG: SE n' 70 rl'kcn. 1706. 
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In 1925 ging het goed over aan de Commissie van Openbare On­
derstand van de stad Gent en in 1977 aan de Onderlinge Commissie 
voor Maatschappelijk Welzijn van dezelfde stad, die er de tegenwoor­
dige bezitter en beheerder van is. 

Zoals wij reeds eerder zegden, ressorteerde het Goed te Meerlare 
van zijn ontstaan af, feodaal onder de heerlijkheid van Berrenderlare, 
wat «verbrand bos» betekende. Berrenderlare, waarvan de naam in 
de loop der tijden tot « Berendaele » evolueerde, was een achterleen van 
de Heerlijkheid van Schipdonk, ook wel de Heerlijkheid van Zomer­
gem genoemd en werd vanouds door de opeenvolgende heren van 
Ronsele gehouden. De Heerlijkheid van Berrenderlare bestreek een 
oppervlakte van circa 100 bunder en lag in meerdere afzonderlijke per­
celen verspreid in de gemeenten Zomergem, Oostwinkel en Ronsele, 
waarvan ongeveer 18 bunder in Heulendonkakker op het gehucht Meer­
lare binnen Zomergem. Het grootste deel van de hoeve of nagenoeg 
10 bunder lag binnen dit feodaal gebied. Het Begijnhof moest dan ook 
ieder jaar de heerlijke renten, waarmede het pachthof belast was en 
22 deniers groten bedroeg, aan de heer van Romele afdragen. 

De hoeve was echter nog bezwaard met andere renten en lasten, o.a., 
met een hulproeprente die een dienstverlening betekende V2n 16 de­
niers, een biemeersrente of moutrente, die sedert onheuglijke tijden ge­
heven werd door de grafelijke ontvanger van de Spijker te Gent en 9 
deniers bedroeg, een weedaagse rente van 3 deniers, een rente van 12 
deniers ten gunste van de Armendis van Zomergem en tenslotte een 
Kapelnijrente ten bedrage van 9 deniers toekomende aan de Sint Veer­
lekerk te Gent. Alles tesamen betekende dit een jaarlijkse last van 5 
schellingen 11 deniers, die het Begijnhof als eigenaar moest dragen. 
maar deze op de schouders van zijn pachters wentelde, zoals het 
trouwens nadrukkelijk in elke pachtovereenkomst gestipuleerd stond (11). 

De bouwevolutie van de hoeve 

De oorkonden, de pachtbrieven en vooral de rekeningen van het Be­
gijnhof en de instellingen die het Goed te Meerlare in hun bezit hebben 
gehad en vanaf 1377 tot op onze dagen, nauwkeurig werden bijgehou­
den en bewaard zijn gebleven, hebben het ons betrekkelijk gemakkelijk 
gemaakt om de bouwevolutie van de hoeve van het begin af, vrijwel 
op de voet te volgen. 

Een paar oorkonden van vóór het begin van de XV" eeuw ge\'cn ons 
geen volledig uitzicht op de oorspronkelijke hoeve. Het oudstgckt'nd 
dokument, dat een koopbrief is van 1377, sprt'ekt alleen over de ver­
koop van land en deze die daarop volgt en dagtekt'nt van 1388, \'('1'­

meldt « een stede ende cateylen, beede hutlsinghe ». 

(11) SAG (StadsarchIef Gent) : fonds SInt ElIsabethbe!{IJnhot SF. n" 139 pacht­
kontrakten 1557-1793, pachtbrIef 1622. 
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Aangezien er tot vÓÓr het midden van de XVI" eeuw nooit over het 
bestaan van een koestal gesproken wordt, moeten wij aannemen dat er 
ook geen bestond. Volgens Lindemans werden de koeien tot aan de 
XVIIo eeuw niet gestald maar liepen gedeeltelijk vrij rond in de na­
tuurlijke beemden, op de euzels, op de stoppels en in sommige gevallen 
op kleine omtuinde grashoven of weiden die in de onmiddellijke nabij­
heid van het hof lagen. Eerst van het begin van de XVIIo eeuw of 
sedert de tweede helft van de voorgaande, werd het vee op stal gevoe­
derd (14). 

Het aantal koeien op de oude pachthoeven was trouwens niet gro­
ter dan 4 of 5 stuks en zelden meer dan 8. In 1586 telde men te Zo­
mergem slechts 132 koeien, maar voegen wij daar eerlijkheidshalve aan 
toe, dat er toen reeds een aantal door de legers was opgevorderd en dat 
de landbouw- en veetellingen tijdens de oorlogsjaren niet au sérieux 
mogen genomen worden (15). 

De latere pachtbrieven en de rekeningen van de Infirmerie van het 
Begijnhof, die tijdens de XVIO eeuw werden opgemaakt en dikwijls 
melding maken van herstellingen aan het woonhuis en de dienstge­
bouwen, laten ons toe de evolutie van het gebouwencomplex in die 
periode wat van dichterbij te gaan bekijken. 

Reeds in 1512 werden aan de hoevegebouwen herstellingen uitge­
voerd die tamelijk belangrijk waren, aangezien hiervoor meer dan 19 
pond werden uitgegeven en twee jaar nadien werden opnieuw enkele 
verbeteringen aangebracht. 

In 1520 werd de schuur voor een groot deel gesloopt en opnieuw in 
hout opgetrokken. Spaarzaam zoals de begijntjes waren, maar tevens 
voor zeer hoge kosten geplaatst door de verwoestingen van hun goe­
deren tijdens de voorafgegane onlusten, moesten al de nog bruikbare 
materialen van de afbraak opnieuw worden aangewend ; «item vande 
Reparatien ghedaen van tnederlegghen ende weder opmaeken vande 
schuere up tgoet te Zomerghem, metten meerden deel van diere nieu­
we te maken, midts de outheden vande zelve, twelke ghecocht heeft 
van temmeren, zaghen, decken van stroo daeranne verheurbeurt, lat­
ten, yserwerck, naghelen ende vele andere diversche zaken volghend 
de special en verc1aerste in den brief by den pachter overghebracht, he­
draeghende in pryse x p. v sch. en ix grote» (16). 

In 1530 werd opnieuw op het hof gewerkt door een timmerman en 
een strodekker. 

1536 was een jaar van grote aanpak. De schuur was opnieuw anl1 
zulke herstellingen toe dat men besloot van ze totaal af te brek(,11 en 

(14) Paul LIndemans : Ge'ichledenls V.d. Landbouw In Belglê. Antwel'l>en 19.'I!. 
deel I, bI. 298 en vlg. 

(15) RAG: fonds OUdburg n° 814, telling vlln 1586. 
(16) RAG: Bisdom E n° I, reken. 1520. 
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Na de grondige reparaties van 1549 komt er een betrekkelijke lange 
periode tijdens dewelke de rekeningen geen grote uitgaven meer be­
vatten voor herstellingen of nieuwbouw. 

In 1561 kregen de schuur en het stalgebouw een nieuw strodak en 
in 1571 werd in het woonhuis een nieuwe zoldering gelegd. 

In 1590 betaalde pachter Jan De Reude 48 pond voor reparaties 
aan de woning, wat ons een zeer hoog bedrag schijnt als het hier al­
leen ging om herstellingen. Het was de prijs van meer dan vier jaar 
hoevepacht. Temeer dat de groot juffer het jaar voordien slechts 22 
pond had uitgegeven om een oude stal tot een bewoonbaar huis van 
vakwerk om te bouwen en waarin toen reeds bakstenen werden gebruikt. 

Dit mag onze mening ondersteunen dat de bestaande woning, die 
reeds in 1543 en in 1549 voor een groot deel in baksteen werd opge­
trokken, thans in deze duurzame materialen werd vervolledigd. De 
woning was trouwens door de troubelen van enkele jaren tevoren gro­
tendeels vernield en onbewoonbaar geworden. Jan De Reude had im­
mers bij het onderschrijven van een nieuw pachtkontrakt in 1575 be­
loofd, van het woonhuis te zullen herstellen en een nieuw stalgebouw 
te richten, waarvan echter wegens moeilijkheden, niets in huis was ge­
komen. De forse stijging van de huur van 12 pond groten tot 22 pond 
groten in 1600 zal meer dan vermoedelijk het gevolg geweest zijn van 
deze kostelijke verbouwing. 

In 1623 werd door Christoffel De Vliegher, met toestemming van 
de groot juffer, een nieuwe kelder in het woonhuis gemaakt en een 
nieuwe schuur opgericht op een stenen fundering el). Zijn kleinzoon 
Maarten liet tussen 1692 en 1694 opnieuw kelders metsen, nieuwe ka­
mers in het woonhuis maken en een nieuw bakhuisje op het achterhof 
bouwen. De prijs van 143 pond groten die de pachter hieraan spen­
deerde, schijnt ons weerom veel te groot voor de werken die volgens 
de rekeningen hiervoor werden uitgevoerd. Verscheidene stielmannen 
hebben van 56 tot 102 dagen aan deze herstellingen gewerkt, wat ons 
eveneens zeer lang schijnt. Andries Pieters werkte er 102 dagen als tim­
merman, zijn zoon Jan en Arend Van Hoecke, 56 dagen voor het za­
gen van het hout en Pieter Muylaert heeft er 65 dap:en gemetst. Het 
verbruik van 15.000 bakstenen en een grote hoeveelheid hout wijst 
eerder op nieuwbouw dan op herstellingen (22). 

Bij de grote restauratie van 1692 verdwenen hoogstwaarschijnlijk de 
laatste elementen van vakwerk en hout uit het woonhuis om door bak­
steenkonstrukties vervangen te worden. 

Tussen 1697 en 1699 kregen de hoevegebouwen opnieuw e('n gron­
dige aanpak en er werden kelders en zolders gemaakt. 

(21) SAG: SE n' 3 reken. 1549. - RAG: Bisdom Jo: n° 156-350. reken. 1633. 
(22) RAG: Bisdom E n° 136, reken. 1092-1'107, _ gAG: SE n° l/39. pllchtbl'leoven 

1557-1793. 

16 







Deze oude westgevel is gemetst met bakstenen van verschillende kleu­
ren die variëren van helrood over donkerbruin tot geelachtig en van 
diverse vormen en afmetingen, gaande van 15 X 11 X 5 cm. en 
20 X 11 X 5 cm. tot 22 X 11 X 5 cm. Sommige van deze stenen zijn 
\'an zulk broos materiaal, dat ze door de striemende regens en de kna­
gende westenwinden van meer dan drie eeuwen, grotendeels verpul­
\'erd en uitgebrokkeld zijn. Het metselwerk geeft sterk de indruk van een 
slordige afwerking, want er zitten verscheidene stenen zowel buiten als 
binnen het muurvlak, dat eveneens een paar bulten vertoont. Vaak wer­
der er platte, rode vloertegels van gebakken aarde, waarvan wij nog 
exemplaren terugvinden in de keldertreden, gebruikt voor het bijwer­
ken van de waterpas en de mortel was gemaakt van een mengsel van 
kalk en leem, waarvan het laatste element sterk overwegend was. Ook 
de schichtmotieven die de topgevel versierden waren niet symmetrisch 
en er was geen gevelvenstertje aang-ebracht, zodat wij mogen veronder­
stellen dat de woning geen eigenlijke zolder bezat. De gevel was op­
gewerkt met een opstand en een versiering in schichtmotief, die ook de 
stevigheid ervan moest verzekeren. 

Het is duidelijk dat deze gevel een restant is van een bakstenen wo­
ning, waarmede eerst in 1543 was begonnen, in 1549, in 1590 en in 
1623 werd bijkewerkt. Nochtans bevatte het gebouw na 1590 nog vak­
werkelementen want bij de restauratie of de nieuwbouw van 1590, be­
taalde de pachter 34 schellingen groten «voor het huus te luicken », 
wat betekent, het aanbreng-en van de lemen wanden. Het is best moge­
lijk dat, wanneer Jan De Reude in 1590 zijn gedane belofte van 1575 
inkortte en het woonhuis liet herstellen, terwijl hij ondertussen in het 
omgebouwde stalletje woonde, ook toen reeds oude materialen her­
bruikte die van de richting van 1543 waren. Gezien de lamentabele 
financiële toestand waarin de pachter zich bevond als gevolg van de 
oorlog, mogen wij niet verwachten dat hij grote sommen zal gespen­
deerd hebben voor het optrekken van de vernielde woning. Dat had 
zijn eigenares al evenmin in 1598 gedaan. 

Het meermalen leggen van een zolder in het woonhuis wijst er op, 
dat het vroeger gebouw een onoverzolderde plaats was met een open 
dakkonstruktie en zeer geleidelijk van zolderingen werd voorzien. 

Het woonhuis kreeg zijn huidige hoogte wanneer in 1754 het ach­
terhuis werd opgestoken, waardoor het ook zijn tegenwoordige breedte 
van 9 m. kreeg. 

Een prijzij van 1692 beschrijft de boerderij als volgt: «bestaende in 
een groot woonhuis, een schuere, stal, waeghcnhuys, verckenscot, caes­
huys, washuys ende ovenbuer met den ovene,. (25). 

AI deze gehouwen stonden, evenals nu nog trouwens, los van dkaar 
over het binnenhof verspreid, haaks tegenover elkaar ('n met het voor-

(211) BAG: SE nq 239, pachtbrieven 11157-1793. 
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aanzicht naar de binnenkoer gekeerd. Ze stonden ook op dezelfde plaats 
als nu, want een gebouw werd vroeger niet zo gauw verplaatst, maar na 
afbraak bijna altijd op dezelfde funderingen opnieuw opgetrokken. 

In 1750 werd op het achterhof, links van het woonhuis, een nieuw 
bakhuisje gebouwd, dat met Boomse pannen werd gedekt en dat nu nog 
in zijn oorspronkelijke staat is gebleven. Hierop komen wij later nog 
terug. 

In 1754 werd volgens de rekeningen, het achterhuis «opgestoken:.. 
Eigenlijk ging het hier om het aanbouwen van een ruime achterkeuken 
met een aanpalend melkhuis tegen de achtergevel van het woonhuis, 
van 11 meter lengte en 3 meter breedte. Hierdoor steeg de woning van 
6 naar 8 meter, zodat er ook een nieuw dak moest komen, dat volledig 
met stro werd gedekt. Toen werd de achtermuur van de keuken een 
halve meter naar achteren geschoven, waardoor de moerbalk te kort 
werd en met een vierkante steunbeer moest ondervat worden (26). 

In hetzelfde jaar zal ook de weefkamer zijn opgetrokken tegen de 
oostelijke zijgevel. 

De nieuwe opgewerkte topgevel werd eveneens afgewerkt met op­
stand en schichtmotief, naar het model van het vroeger gebouwde bak­
huisje en van deze van het XVI· eeuwse woonhuis. Wanneer men tij­
dens deze verruiming in de westgevel een venstertje maakte, moest 
men een gedeelte van de oorspronkelijke dakrand ter hoogte van de 
nok wegkappen, waardoor de oude gevel enigszins van zijn waarde ver­
loor. 

In 1772 werden op het hof 38.000 kareelstenen gebracht, waarmede 
een gloednieuw stalgebouw werd opgericht waaraan gedurende ver­
scheidene weken werd gewerkt en dat 70 pond groten kostte (27). 

Aan de hand van een figuratieve kaart, die de landmeter J. Van 
Damme in 1781 in opdracht van de groot juffer van het Begijnhof, op­
maakte, gesteund door een boedelstaat van 1773, kunnen wij een ge­
trouwe beschrijving geven van de boerderij die qua aantal en inplan­
ting van de gebouwen, reeds omstreeks het midden van de XVIr eeuw 
moet bestaan hebben. 

Zoals wij reeds eerder aantoonden stonden in 1781 op het erf vijf 
afzonderlijke gebouwen; het woonhuis, de schuur, het stalgebouw, een 
bakhuisje en een kaashuis. 

Van deze periode af mocht men het Goed te :Meerlare als een \"01-

waardige hoeve voorstellen, met al de gebouwen die voor de normale 
uitbating nodig waren. 

(26) RAG: Bisdom E nU 125, reken, 1754. 
(27) RAG: Bisdom E n° 144, reken, 1772. 
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